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L OS CONCEPTOS TEORICOS, ORGANIZATIVOS ¥ POLITICOS
OEL SISTEMA MODULAR, ¢F ENCUENTRAN ESCRITOS EN EL
DOCUMENTO OFICIAL CONOCIDO COMO DOCUMENTO

X OCHIMILCO O DOCUMENTO \/ILLARREAL. EN EL SE
menciona la necesidad de sincular la educacion con

|a estructura social por medio de la reflexion critica

y de una accion creativa’, a través de “una revision
profunda de las relaciones entre las ciencias Y Sus efectos,
fundamentalmente la aplicacion'y |a ensefianza, y un
enfoque novedoso en |a metodologia educacional, en
que el estudiante €5 ol artffice de su propia formacion”
(UAM-X, 1994, p. 7). Asimismo este documento oficial
afirma que la relacion existente entre las ciencias, |a
ensefianzay la aplicacion no se ha dado de una forma
integrada. Es decir “la Universidad se hizo cargo de la
ensefanza, 10s institutos de investigacion se hicieron
responsables de la investigacion y diversas organizaciones
de los aspeclos aplicativos. Esta <jtuacién, cuyo origen

se remonta a |2 £dad Media, ha perdurado hasta nuestros
dias, constituyendo un obstaculo para el establecimiento
de relaciones creativas, entre las ciencias, la ensenanzay
la apﬁcaciﬁn” (UAM-X, 1994, p. 8).

Como alternativa, ol documento, plantea und ruptura
tedrica con €l paradigma clasico que se ha venido
siguiendo de la ensefianza por disciplinas. Modelo
educativo en el que los estudiantes asisten a clases para
aprender por medio de materias aisladas (sin refacion
entre ellas), y adquieren ciertos conocimientos de una
manera acumulativa, sin entender la mayorfa de las Veces
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la relacion que oxisté’entre una asignaturd con laotra,
ni la aplicacion integral de éstas aun problema de la
‘ealidad que tenga que VET con su practica pmfesimnal. El
conocimiento s€ entiende aqui como und scumulacion de
saberes con respecto a algo en particular (Arbest, 1996).
En este sentido, el Documento Xochimilco
propone una aueva forma de ordenar los conocimientos
wvinculando |a ensenanza con los pmb'lema_a cotidianos”,
3 través de un aprendizaje derivado de una participacion
en la transformacion de la realidad, en el que se aborden
simultaneamente “|a produccion, la transmision Y
la aplicacion de conocimientos”, por medio de una
estrategla educativa que consiste en pasaf de un enfogue
hasado en disciplinas, @ uno que se centra €n “gbjetos de
transfﬂrmach{m" (UAM-X, 1994).

En sintesis, el metodo modular
plantea incorporar dos elementos
nuevos al proceso de ensenanza-
aprendizaje: la “interdisciplina y
1a aplicacion del conocimiento a un

problema social relevante”.
Ambas concepciones 5€ interrelacionan’y materializan

en el “objeto de transformacion”. A partir del “ objeto de
transformacion” se construye un “problema eje”, que vaa
definir el problema de investigacion que deben realizar los
estudiantes durante cada trimestre (Beller, 1993; ArbesU,
1996).

Beller (1993), Jcadémico de la institucion, afirma que

en el Sistema Modular se organiza |2 ensefianza a partir
de problemas concretos que se convierten en objetos de
ostudio, conocidos "como objetos de iransformacion”, 10s
que se bordan de una forma nterdisciplinariay a traves
de la investigacion.



El Documento ¥ochimilco utiliza un ejemplo para

exponer lo que podria ser un objeto de transformacion:

san lugar de la ensenanza de la bioquimica en una
disciplina, se ‘ntentara buscar un objeto de 1ransfnrmaciﬁn
como “la alimentacion”, donde la biogquimica, junto
con otras ciencias intentaran comprender el fenomeno Yy
iransformarlo con |a ayuda de la tecnologia elaborada,
por ejemplo, por los nutricionistas y los trabajadores
sociales. La participacion activa en este proceso llevara al
aprendizaje” (UAM-X, 1994, p- 17)

| o anterior requiere que |os cursos se organicen
por medio de “médulos”, que integran simultaneamente
“|a docencia”, la sinvestigacion” Y el “servicio”. El
nombre de los modulos se elige mediante aquellos
“objetos de transformacion” cOmunes a diversas
disciplinasy profesiones. Por consiguiente, el “objeto de
transformacion” es el elemento clave, a partir del cual
se construyen las unidades de enseﬁamza-aprendlzaje
qutosuficientes, denominadas vmodulos” (Beller, 1993;
Arbesu, 1996).

£n relacion con el tipo de ensefanza, el Docu mento
Xochimilco senala la necesidad de ayincular la docencia,
|2 investigacion y el servicio”, en contraposicion a la
iradicional separacion entre ellas.* La superacion de la
clasica ensefianza por disciplinas, implica la creacion
de unidades basadas en uf objeto e interrogante sobre el
mismo, donde sé conjugan diversas cienciasy técnicas
para dar respuestas cientificas. Estas respuestas son
conocimientos. El conocimiento, segun Piaget, no es und
copia de |a realidad. Conocer un objeto es conocer un
scontecimiento NO €5 <olamente mirarlo'y hacer de él una
copia mental, una imagen. Conocer un objeto, €5 actuar
<obre él. Conocer €5 modificar, transformar el objetoy
entender el proceso de su transformaciony, como una
consecuencia, entender la forma en que el objeto es
construido (UAM-X, 1994, p- 8).

El parrafo Lnterior muestra que una de las corrientes

tedricas en que s fundamenta la ensenanzd modular y su
construccion del conocimiento, €s |a teoria constructivista
de Jean Piaget. Por su lado, Diaz Barriga, €t al. (1989)
comentan que, aunque no se hace -eferencia explicita

en el documento oficial de otras corrientes educativas
que subyacen en ol sistema educativo de la Unidad
Xochimilco, este s€ tundamenta también en la pedagogia
de la liberacion, la pedagogia autogestionaria, la
concepcion de grupos operativos Y el planteamiento de la
imerdie.ciplinariedad.

La pedagogia de la liberacion, inspirada en los
principios reirianos, en |a cual se considera al estudiante
creador de su propio aprendizaje, asignandole al maestro
el papel de proporcionar 41 alumno (por medio de una
relacion dialogica), un conocimiento pmblernatizadnr en
su relacion con la realidad concreta, pard comprenderla,
exphcarla y transformarla (Freire, 1970, 1971, 1993).

La pedagogia autogestionaria que contempla al maestro
como un organizador del aprendizaje. Propuesta que 5€
inscribe en los lineamientos generales de Lapassade en la
Autogestion Pedagogica (Lapassade, 1977). La concepcion
de grupos operativos que € ve reflejada principalmente
en la participacion del maestro en el Lula con una actitud
no directiva y la concepcion del aprendizaje como un
proceso, en el que interviene ol trabajo grupal (Pichon-
Riviere, 1985; Bauleo, 1974). Asimismo se observa

que en esta propuesta modular se inscribe el concepto
de interdisciplina, cOmMO una manera de abordar el
conocimiento.
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4 De acuerdo con Diaz Barndea. Martinez, Reygadasy illasenar
[1989). de esta postura s€ deriva el ;Jlflrﬂmmurn:{} de docente-
investigador
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