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L Foro AcapEmico Reflexiones sobrela
reutilizacién del patrimonio edificado
serealizd en la Casa Rafael Galvan
de la uAMm, los dias 17y 18 de octubre de
2018. Este se planted como el espacio
para debatir sobre el concepto de la re-
utilizacién del patrimonio edificado, la
posible construcciéon de un cuerpo teérico
y su implementacién metodoldgica en
el ambito formativo y profesional. El co-
metido futuro es fortalecer la actividad
proyectual como instrumento para la
conservaciéon y el uso de la arquitectura
preexistente.

PROGRAMA

Reflexiones sobre la reutilizaciéon del
patrimonio edificado fue un espacio de
encuentro de ideas para seqguir constru-
yendo un cuerpo teérico metodoldgico

&

que permita abordar esta problematica
como una oportunidad de desarrollo
social y ambiental. Para la definicion del
programay el abordaje de su estructura
se consideraron los siguientes aspectos:

 La conservacion y reutilizacién del
patrimonio edificado (crRPE) es una idea
prefigurada en el tiempo que, hermana-
da con la conservacion y restauracion
del patrimonio cultural, tiene un compo-
nente conceptual que debe ser teorizado.

e La crRPE puede entenderse como un
cuerpo metodoldgico en construccién
para seraplicado enlos procesos de ense-
fanza-aprendizaje de las areas de disefo.

 La crPE es una realidad practica, pro-
fesional, que se construye desde el
proyecto urbano o arquitectoénico, y en
el tiempo ha derivado en la concrecion
de un oficio con conocimientos especifi-
cos aaplicar.

Francisco H. Alfaro,
Ma. de Jeslis Gémez y
Francisco J. Soria
en la inauguracién
del Foro Académico.
Fotografia:

Alan J. Vazquez.
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Dr. Rodolfo Santa
Maria Gonzélez.
Fotografia:
Gerardo D. Sanchez.

e La CRPE como practica conceptual

y material debe ser reflexionada desde
una vision critica de la realidad.

Desde esa linea de estructura, se invi-
t6 a especialistas que abordaran la teoria,
laacademia, la profesiény la critica sobre
el patrimonio edificadoy su reutilizacion:

El doctor Ignacio Gonzalez-Varas Iba-
nez (catedratico de composicién arqui-
tectonica de la Escuela de Arquitectura
de Toledo y de la Universidad de Casti-
lla-La Mancha) nos planteé que:

La cuestidén de la reutiliza-
cién presenta (..) importantes
interrogantes y dilemas, pues
implica efectuar, en primer
lugar, una detallada evalua-
cién de los propios edificios
y de las areas urbanas his-
téricas en cuanto a su capa-
cidad o disponibilidad para
absorber nuevos usos y nue-
vas funciones, pero también
requiere, en segundo lugar,

un detenido estudio acerca

Tu EsP

ey

de las transformaciones en
los usos, costumbres y nece-
sidades de la sociedad, que
ha de utilizar ese patrimo-
nio en su doble condicidén de
espacios utiles -dentro de
una estimacidén pragmdtica del
patrimonio- y como elemen-
tos identitarios -dentro de
una concepcidén simbdlica del

patrimonio-.

El doctor Rodolfo Santa Maria Gonza-
lez (profesor-investigador de la Universi-
dad Autdbnoma Metropolitana Xochimilco)
nos aport6 una perspectiva histoérica del
tema delareutilizacién en el contexto de
la construccion del Plan de Estudios de la
Licenciatura en Arquitectura, del cual
fue coparticipe, asi como de la vision de
una practica profesional emergente re-
conocida en ese momento; asimismo, el
proceso de reconocimiento y valoracion
de un patrimonio edificado y el papel de
la conservacion y restauracién de éste.
Reutilizacion y preexistencia fueron eje
y objeto de transformacién en la forma-
cién académica del arquitecto de la UAM.
La reflexién permitié reconocer tam-
bién una evolucién con la configuracion
de un Taller de Reutilizacién de Espacios
Preexistentes (quevinculd investigacién,
docenciay difusion de la cultura), lo que
al tiempo permitié la construccion del
Area Interdepartamental en Conserva-
ciény Reutilizacion del Patrimonio Edifi-
cado vy la constitucién de la Maestria en
Reutilizacién del Patrimonio Edificado.

El maestro Luis Carlos Bustos Reyes
(coordinador académico del Programa
de Maestria en Conservaciény Restaura-
cion de Bienes Culturales Inmuebles.
Escuela Nacional de Conservacion, Res-
tauracion y Museografia—INAH) trajo al
foro el resultado de la Propuesta de Ade-
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cuacion del Plan de Estudios de la Maes-
tria en Conservacién y Restauraciéon de
Bienes Culturales Inmuebles de la ENCRyM.
Asi, el programa académico derivado del
plan esta dirigido a las acciones de inter-
vencion en los bienes patrimoniales in-
muebles dentro de contextos complejos
y con la participacion de la sociedad en
la conservacién del bien y su uso soste-
nible. En ello se entiende que el proceso
formativo se orienta a la comprensién
e interiorizacion de los principios éticos
de la conservaciéon y restauracion. Se
procura asi que la formacion en la inter-
disciplina otorgue la posibilidad de con-
servar a partir del reconocimiento de los
significados culturales, atendiendo a los
distintos ambitos y escalas del patrimo-
nio cultural inmueble.

En el ambito profesional, en el foro se
presento el trabajo del despacho de ar-
quitectura Taller 6A con la participacion
de la maestra Mariza Flores Pachecoy
el arquitecto Alejandro Sanchez Garcia
(socios directores), quienes nos compar-
tieron su experiencia profesional con tres
casos concretos de proyecto y supervi-
sion de obra: Centenario-el Centro delas
Artes de San Luis Potosi, La Ciudad de
los Libros y la Imagen de la Ciudadela 'y
el Museo Regional de Cholula. En la pre-
sentacion fue posible destacar la condi-
cién necesaria de conocer y reconocer
el caso por trabajar. Tal accion no sélo
en el ambito de su historia, sino de sus
caracteristicas y condiciones arquitec-
tonicas. El planteamiento es que en
todos los casos el proyecto derivd de
programas arquitecténicos institucio-
nales, lo que revela juicios previos del
usuarioylasformas de uso delinmueble;
por ello, dichos planteamientos fueron
reelaborados por la reflexion critica de
los proyectistas. El resultado final tam-
bién propone un analisis exhaustivo de
las intenciones, soluciones y reelaboracio-

)

nesenobradel proyecto dereutilizacion.
Por su parte, el arquitecto José de
Arimatea Moyao Lopez (fundador del des-
pacho de arquitectura Moyao Arquitectos),
a través de casos que permitieron ver la
diversidad de su trabajo, nos acerco alare-
utilizacion de edificios modernos comoel
de los cines Metropélitan y Orfeén, recon-
vertidos en centro de espectaculosy tea-
tro, respectivamente, enlos que es posible
apreciar que laintervencion se acercé a un
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Lorenzo Rocha Cito.
Fotografia:
Gerardo D. Sanchez.

respeto de contenidoy forma, rescatando

algunos elementos simbélicos. Es de des-
tacar la voluntad del proyectista en una
aproximacién sensible a la preexistencia,
que se extendi6 a la cuidada integracion
de elementos de marketing, controlados
para no alterar a dichos espacios arqui-
tectonicos. También fue posible conocer,
desde la perspectiva del proyectista, la
intervencion del Frontén México y su
potencial transformacién para hacer de
él un centro de espectaculos, que se di-
rigeaconvertirloenunatractivo turistico
queenelfuturo se complementara conun
hotel, asicomo servicios de alimentacion.

Por su parte el maestro Lorenzo Rocha
Cito (director general de Oficina de Arte)
comento que hay que establecer la nece-
saria blsqueda y respuesta equilibrada
en laintervencién urbanay arquitecténi-
ca. Elequilibrio que impulsa el desarrollo
cultural de toda ciudad resulta de la oposi-
cién entre conservacion e innovacion.
Si todo es nuevo y se borra el pasado, la
cultura arquitecténica no evoluciona,
por el contrario, si solamente se con-
servan los monumentos histéricosy
no se realiza nada nuevo, tampoco existe
posibilidad alguna de desarrollo. Des-
taco que debe existir una posicién clara

en toda intervencion, resaltando que en
ocasiones intervenir es s6lo darle sen-
tido de uso a un inmueble, sin transfor-
mar espacio y materia, aun cuando en
otras ocasiones puede ser una apuesta
controlada de la insercién de lo nuevo con
lo original. En ese sentido, un factor im-
portante que fue senalado tiene que ver
con el papel de los diferentes actores so-
ciales que se ven involucrados, incluyen-
do a autoridades e inversionistas.

Comoresultadodeeste proceso, y para
generar ideas sobre el debate, se preparé
untexto que podria llamarse Principios para
la Reutilizacién, que sirvié para dialogar,
pero quedoé abierto para la reflexién den-
tro del foroy para etapas posteriores de
trabajo. Dicho documento se reproduce
aqui, y fue parte del material con el que
se pretende mantener contacto con los
invitadosy participantes.

DEBATE Y PRINCIPIOS PARA LA
REUTILIZACION

La delimitacion de cualquier campo de
conocimiento sea académico, profesional
o tematico no es sencillo, y no se pre-
tende simplificar una disciplina tan
importante como lo es la reutilizacion
del entorno construido. Es posible de-
linear, o al menos esa fue la pretension
principal de este encuentro, ciertas
caracteristicas generales o esenciales
que distinguen esta practica proyectual
para la arquitecturay la ciudad.

Después de una reflexién en torno a
la reutilizacion del patrimonio edificado,
tanto desde el punto de vista concep-
tual, como de la practica profesional,
se pueden delinear algunas de sus
caracteristicas como proceso de disefio
arquitectonico:

1. La reutilizacién del patrimonio edi-
ficado puede y debe abordarse en sus
diferentes escalas, que van desde la am-
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plitud de lo territorial y urbano, hasta lo
especifico de conjuntos y edificios arqui-
tectonicos.

2. La reutilizacion del patrimonio edi-
ficado se desarrolla siempre a partir de
un proceso previo de valoracién de la
preexistencia.

3. Lareutilizacién del patrimonio edifi-
cadoimplicaun proceso de conservacion
de sus elementos tangibles e intangibles
esenciales.

4. La reutilizacién del patrimonio edi-
ficado implica un proceso de diseno que
aporta, transforma, innova y actualiza,
mediante el proyecto, el sitio preexistente.

5. La reutilizacién del patrimonio
edificado consiste en dotar de un uso
a espacios y estructuras preexistentes
mediante un proceso de diseno que con-
serve y simultaneamente enriquezca
sus valores patrimoniales.

6. La reutilizacion del patrimonio
edificado reconoce e integra una vision
amplia y diversa de valores que pueden
ser atribuidos a los edificios y lugares
preexistentes.

7. El proyecto de reutilizacién del
patrimonio edificado debe cubrir, en
simultaneidad con la conservacién del
inmueble, las necesidades de seguridad,
accesibilidad, funcionalidad y habitabili-
dad del usuario.

8. La reutilizacién del patrimonio
edificado se beneficia de una mayor com-
patibilidad entre las condiciones arqui-
tecténicas previas y los requerimientos
del nuevo uso.

9. La reutilizacién del patrimonio edi-
ficado no aplica soluciones predeter-
minadas o estandarizadas, sino que
compromete su desarrollo alas particula-
ridades de cada caso buscando la mayor
conservacion de lo preexistente y la me-
jor aportacién con lo que se incorpora,
para la puesta envalor del inmueble pre-
existente.

10. La reutilizacién del patrimonio
edificado incorpora una amplia gama
de modalidades de intervenciones, que
incluyen la remodelacion, la rehabilita-
cion, lareconversiony la restauracién.

1. La reutilizacién del patrimonio esta-
blece un dialogo abierto con actores
sociales, que abarca al proyectista vy al
habitante, de la misma manera que a
autoridades e inversionistas.

12. Se puede interpretar la reutiliza-
cibn como un puente que restablece la
continuidad entre pasadoy presente del
edificio existente a través del uso.

EriLoGco

Al momento de realizar la propuesta
que derivd en la organizacién del Foro,
se establecieron objetivos, que por ser
iniciales se fueron consolidando, tanto
en la estructura, como en los conteni-
dos y los invitados. Las expectativas se
cumplieron cabalmente, no sélo permi-
tiendo un foro de debate, sino poten-
ciando el interés de los invitados, que
manifestaron su disposicién a seguir
colaborando con este tipo de retroali-
mentacion, tanto en encuentros como
en talleres de proyecto. La experiencia
ha sido constructivay el AcRPE estaenla
persecucion de objetivos que permitan
mantener estos encuentros académi-
cos, pero también en construir espacios
de colaboracién tanto con otras IEs,
como con profesionales del disefo y
la edificacién. La idea es consolidar el
cuerpo tedrico en vinculacién con
la practica profesional, y que esto se
traduzca en potenciar la investigacion
y ladocencia delicenciaturay posgrado
en la Divisién de Ciencias y Artes para el
Diseno, de la UAM Xochimilco. Esa es la
prospectiva para los tiempos por venir.
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