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I PENSAMOS EN la relacién diseno-

investigacion, florece instanta-

neamente una gran variedad de
posibilidades. Por un lado, se puede
hablar de la investigacion en el disefio
como una necesidad previa para desarro-
llar algdn producto, caso dominante en
el disefo industrial;, también, como par-
te medular de un proyecto, por ejemplo,
las etnografias necesarias para decidir
sobre una obra civil. Esta relacién puede
ser estrictamente utilitaria, como en el
caso de los productos (audio)visuales
de alguna investigacion antropoldgica
con laintencién de registrar o documen-
tar; igualmente, en las que el objeto de
investigacién es un rasgo propio del
disefio, como las que tienen como pro-
posito una revision pictoérica del siglo xix
en México.

Por otro, estan los usos del disefio para
la investigacion, no con un objetivo
de documentar, sino de complementar,
de tejer uno con otro para elaborar una
mirada compleja que amplie los panora-

mas de comprensién y construccion del
problema. En este punto es en el que
me detengo para el desarrollo de este
articulo, a partir de la propuesta de la
arquitectura forense y la antropologia
forense, de las cuales hubo una monu-
mental exposicion en el Museo Univer-
sitario de Arte Contemporaneo (MUAC),
de septiembre a diciembre del 2017.

La arquitectura forense es una pro-
puesta de analisis multidisciplinar es-
pecialmente avocado a situaciones de
violacién a los derechos humanos. La
metodologia es necesariamente mul-
tidisciplinar y busca confrontar hechos
con relatos oficiales’; para evidenciar
estos hechos, ésta se hace de herramien-
tas arquitectoénicas, cinematograficas,
fotograficas y con investigacién de
archivo, activismoy periodismo.

La exposicion iniciaba con un gran
mural (que estéticamente pretendia hacer
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1. Presentacion de la exposicion en el sitio oficial del
MUAC
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referencia a Siqueiros) compuesto de li-
neas de colores que conformaban lo
que parecia un grafico de varianzas bur-
satiles. Al ver la amplia explicacién en
uno de los materiales audiovisuales, se
comprendia que esta “grafica” era una
reconstruccion de los diferentes actores
involucrados en el acontecimiento de
desapariciéon forzada de los 43 estudian-
tes de la Escuela Normal de Ayotzinapa
Isidro Burgos: la policia federal, la milicia
y los estudiantes. Esta reconstruccion
de trayectorias es armada a partir de ver-
siones oficiales, testimonios de testigos
y sobrevivientes. Su propésito fue objeti-
var al maximo los hechos para eviden-
ciarlas coincidencias, las incongruencias
entre versiones e invitar a cuestionary
reflexionar, a recordar.

Al interior de la sala habia varios
trabajos de este colectivo en diferentes
conflictos internacionales, todos con el
comuln denominador de la vulneracién
de los derechos humanos; cabe mencio-
nar la importancia de la postura politica
como objeto de cohesidon para la in-
terdisciplina en una investigacion. Se
encontraban maquetas donde se recons-
truia una comunidad antes, y después de
haber sido bombardeada; el impacto
de una bombay su expansion. También
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habia planos de sitios de encierro que
fueron disenados a partir de los testi-
monios de presos que estuvieron en su
interior, testimonios inciertos del tipo:
“Supongo que era un edificio redondo, por

que habia una cualidad en el eco cuando
los guardias gritaban”; "“Debia habervarios
pisos, porque sentia retumbar el techo
como si alguien caminara arriba”. Igual-
mente, se encontraba la reconstruccion
audiovisual con materiales de camaras
de seguridad de la trayectoria de una
bala que impact6 a un protestante en
algln lugar de medio Oriente, quien
aseguraban habia sido baleado por una
bala de goma. Esta investigacion de
arquitectura forense sirvié para llevar a
juicio al soldado que emiti6 el disparo,
quien fue sentenciado a cumplir su con-
dena bajo arresto domiciliario. En todos
los trabajos expuestos se instaba a la
empatia del espectador, la condicién hu-
mana sensible a los estimulos visuales,
sonoros y tactiles, pero también a la
interpretacion simbdlica del encierro,
la violencia, la inhumanidad, el hambre
y la crueldad.

La reconstruccién del testimonio expo-
ne dos importantes cuestiones de profun-
didades epistemoldgicas y ontologicas: la
primera, hacer del testimonio evidencia,
que implica una cierta objetivaciéon del
lenguajey unasuerte de subjetivacién de
la materia al ponerla a disposicion de la
interpretacion vy, por tanto, del lenguaje
y la cultura; la segunda, el propésito de
esta reconstruccion investigativa, era
generar evidencia necesaria para una
consecuencia legal y politica. En las in-
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vestigaciones no siempre es necesario
producir evidencia para probar algo, y

— es aqui donde planteo las aportaciones
de esta propuesta en la investigacion de
ciencias sociales.

La investigacién en ciencias sociales
ha tenido una historia amplia con rupturas
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y puntos de inflexién epistemolégicos que
han supuesto reconfiguraciones en las
metodologias y los objetivos de la in-
vestigaciéon. La propuesta etnografica
que rompe con la escuela Malinowskiana,
que comienza en los sesenta con Clifford
Geertz, sigue con Paul Rabinow y James
Clifford y continua en América Latina
con Rosana Guber, Renato Rosaldo y
Martin Barbero, sugiere hacer analisis
social en privilegio de la 16gica del otro,
ya que es importante rescatar el vinculo
con el otro, lo que el otro traduce de si
y su cultura, en el momento de tal vinculo.
Esto implica un desplazamiento de las
pretensiones de verdad intrinsecas a la
etnografia clasica, en la que se buscaba
reiterar los datos que los informantes
daban, donde su experiencia y relato
eran tomados con distancia, pues no se
consideraba que los sujetos tuvieran
la suficiente capacidad de reflexién de
si mismos. Las interpretaciones del antro-
p6logo eran las que daban cuenta de
la realidad del otro. En el giro decolonial,
la etnografia toma un caracter de vinculo
y diferencia con el otro, donde se pri-

vilegia el relato de la experiencia como
un medio para comprender la |6gica del
otro, y no como una fuente de informa-
ciébn por comprobar.

Si en arquitectura forense se hace
del testimonio evidencia, ;cémo pode-
mos hacer de la evidencia testimonio, sin
caer en la corroboracién de informacion?
Pensemos en un entrevistado que ase-
gura que un ataque paramilitar fue un
domingo 14 de julio, pero los periédicos
evidencian que fue el 26 de mayo. Lo que
interesa no es contradecir al informante,
tampoco diagnosticarlo como mentiro-
so patoldgico; en este caso la evidencia
de archivo enriquece la pregunta porla
experiencia del sujeto, ¢qué significacién
tiene para el informante esta confu-
sion de fechas? Pensemos otro ejem-
plo: el doctor Rodrigo Parrini dio una
platica acerca de antropologia forense
y exXpuso una experiencia etnografica
en que el hermano de uno de sus infor-
mantes habia enfermado al punto de la
amputaciéon de una de sus piernas des-
de suinfancia; anos después de trabajar
conestas personas, Parriniencuentrauna

Espacio Disefio ¢ 258-259 ¢ Abril-Mayo 2018 ¢ 60



Reconstruccién a gran escala de la habitacion en la que se produjo la explosion.
Tomada de https://bit.ly/2xe9laq

foto donde aparece el susodicho herma-
no de unos 30 anos parado en sus dos
piernas posando para la toma. En ese mo-
mento, los relatos del informante toman
una nueva direccién, ;por qué inventar
esa historia del hermano enfermo'y disca-
pacitado desde nifo?, ;qué significacio-
nes se estan desplazando o proyectando
a estainvencion?, ;qué simboliza el herma-
no menor discapacitado en la reelabora-
cion del informante?, ;por qué oculta la
razén factica de laamputacion?

Ambos casos: la arquitectura forense
y la evidencia como testimonio, hacen uso
del disefio en la investigacion, diferencia-
dos a partir de los propésitos de ésta
y de los presupuestos epistemol6gicos.
El disefio puede ser aprovechado para
enriquecer el proceso de investigacion;
este uso debe ser éticoy congruente con
la postura politica y epistemolégica del
investigador, entonces las posibilidades
de articulacion entre disefio e investi-
gaciéon son innumerables, y lo que de-
bemos integrar a estos trabajos es una
critica del uso que se hace del disefo
para la investigacion o de la investiga-

cién para el disefo. Este es principalmente
un problema teérico-metodolégico,
pero no se agota en lo tedrico-metodo-
l6gico, las dimensiones politicas y subje-
tivas deben estar en constante revision
critica como elemento constitutivo de
la investigacion, asi mismo deberia inte-
grarse este analisis a los proyectos dise-
nisticos, pues todo diseno, al igual que
la investigacién, es social, y por lo tanto,
complejo. o
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